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Klaipédos apygardos administracinio teismo teiséjy kolegija, susidedanti i% teiséjy Vidos
Stonkuvienés (pirmininkaujanti ir pranes¢ja), Laimutés Jokubauskaités, Remigijaus Armino,
dalyvaujant posédZiy sekretorei Neringai KerSienei, pareidkéjos Valentinos Maksvytienés atstovui
Visvaldui Petrylai, atsakovo Kultiiros paveldo departamento prie Kultiiros ministerijos,
atstovaujamo Klaipédos teritorinio padalinio, atstovui Laisviinui Kavaliauskui, viesame teismo
posédyje i3nagrinéjo administracine byla pagal pareidkéjos Valentinos Maksvytienés skunda
atsakovui Kultiiros paveldo departamentui prie Kultiros ministerijos, atstovaujamam Klaipédos
teritorinio padalinio, tretiesiems suinteresuotiems asmenims Valiui Maksvy¢iui, Palangos miesto
savivaldybés administracijai dél Kultiiros paveldo departamento prie Kultiiros ministerijos
Klaipédos teritorinio padalinio 2013-01-14 sprendimo Nr. (12.53-KL)2KL-58 ,.Dél Zemés sklypo
Paliepgiriy kelias 123, Palanga, plano, prilyginamo detaliojo teritorijy planavimo dokumentui®
panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus,

nustaté:

pareiSkéja Valentina Maksvytiené skundu nurodo, jai bendrosios jungtinés nuosavybeés teise
su Valiumi Maksvy¢iu priklauso 4.0600 ha Zemés sklypas (kadastrinis Nr. 2501/0016:345), esantis
Paliepgiriy kelias 123, Palangoje. Zemes sklypo paskirtis — kita, naudojimo biidas — bendro
naudojimo (miesty, miesteliy ir kaimy ar savivaldybiy bendro naudojimo) teritorijos, naudojimo
pobidis ~ urbanizuoty, teritorijy vieSyjy erdviy. Nurodo, kad siekia turimg Zemés sklypa padalinti |
26 sklypus ir kad Palangos miesto savivaldybés administracijos direktoriaus 2012-08-23 isakymu
Nr. A1-849 jai leista rengti Zemes sklypo plana, prilyginama detaliojo teritorijy planavimo
dokumentui, tadiau parengto plano nederino Kultiiros paveldo departamento prie Kultiiros
ministerijos Klaipédos teritorinis padalinys 2013-01-14 sprendimu Nr. (12.53-KL)2KL-58 ,.D¢l
Zemés sklypo Paliepgiriy kelias 123, Palanga, plano, prilyginamo detaliojo teritorijy planavimo
dokumentui“. Pareiskéja praso panaikinti §j sprendima ir jpareigoti Kultiiros paveldo departamento
prie Kultiiros ministerijos Klaipedos teritorinj padalinj suderinti Zemés sklypo, esantio Paliepgiriy
kelias 123, Palangos mieste, plana, prilyginamg detaliojo teritorijy planavimo dokumentui, arba
pateikti motyvuota atsisakyma ji suderinti. Argumentuoja, jog naujai formuojamuose sklypuose
neplanuoja vykdyti tikinés veiklos ar statybos. Pareidkéjos teigimu, Kultiiros paveldo departamento
prie Kultiiros ministerijos Klaipéedos teritorinio padalinio reikalavimai vadovautis Nekilnojamojo
kultiros paveldo apsaugos jstatymo 17 straipsnio 2 ir 3 dalimis bei sudaryti kultiiros paveldo
objekto apsaugos sutartj nepagristi. Teigia, jog reikalavimai paZeidzia Teritorijy planavimo jstatyme
bei Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010-07-21 nutarimu Nr. 1124 patvirtintame Zemés sklypo
plano, prilyginamo detaliojo teritorijy planavimo dokumentui, rengimo, derinimo ir tvirtinimo
miesty teritorijose tvarkos aprase itvirtinta jos teis¢ padalinti Zemeés sklypa. Argumentuoja, jog
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rengia ne detalyji plana, kuriame turi biiti numatytas teritorijos tvarkymo ir naudojimo reZimas, bet
Zemes sklypo plana supaprastinta tvarka ir padalinus sklypa i 26 sklypus bei {registravus juos
registre, jy naudojimo biidas, pobudis ir paskirtis nepakis. PaZymi, jog registre néra Zymos, kad
Zemes sklypas biity nekilnojamosios kultiiros vertybes teritorijoje ir jam néra taikomi apribojimai,
susij¢ su kultiiros vertybiy registru. Teigia, jog Zemés sklypo planas naujai formuojamiems Zemés
sklypams nustatyti naujy specialiyjy salygy negali, nes specialiojo plano, kuriame biity numatyti
apribojimai, susij¢ su kultiros paveldo vertybiy apsauga, néra. Argumentuoja, jog nesant tokio
teritorijy planavimo dokumento, netaikomos Nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugos istatymo
nuostatos ir negali bati sudaromos apsaugos sutartys (b.L. 5-8).

Pareiskéjos atstovas praso skunda patenkinti jame i8déstyty argumenty pagrindu.

Atsakovas Kultiros paveldo departamentas prie Kultliros ministerijos, atstovaujamas
Klaipédos teritorinio padalinio, atsiliepimu prado skunda atmesti kaip nepagrista. Nurodo, jog
planuojami Yemés sklypai patenka i nekilnojamosios kultiiros paveldo vertybés — Sventosios
senoves gyvenvietés teritorija, kuri Lietuvos Respublikos kultiiros ministro 2005-04-29 jsakymu
Nr. [V-190 ,.D¢l nekilnojamyjy kultiiros vertybiy pripaZinimo saugomomis“ yra pripaZinta
saugoma moksliniam paZinimui ir joje vyksta archeologiniai tyrinéjimai. Argumentuoja, jog pagal
Nekilnojamojo kultiros paveldo apsaugos istatymo 17 straipsnio 3 dalj nei§tirtame moksliniam
paZinimui saugomame objekte valdytojas gali vykdyti tik prieZiros ir konservavimo darbus, todél
pareiskéjos planuojami teritorijy planavimo darbai negalimi, kol planuojama teritorija nebus i3tirta.
Atsakovo teigimu, pareiskéja, siekdama padalinti Zemés sklypa i 26 vienodo ploto ir konfigiiracijos
maZesnius sklypus, galimai ateityje juose vykdys juose statybos darbus. Teigia, jog padalinus
sklypa | maZesnius ir atsiradus skirtingiems sklypy savininkams bus apsunkinta archeologiniy
tyrimy eiga, o gauta informacija bus fragmentigka ir maZiau reikSminga (b.1. 23-25).

Atsakovo atstovas pra3o skunda nepatenkinti atsiliepime i¥déstyty argumenty pagrindu.

Tretysis suinteresuotas asmuo Valius Maksvytis atsiliepimu sitilo pareiskéjos skundg
patenkinti. Nurodo, jog jam su pareidkéja bendrosios jungtinés nuosavybés teise priklauso Zemeés
sklypas Paliepgiriy kelias 123, Palanga, kurj siekia padalinti i 26 sklypus. Argumentuoja, jog iikinés
veiklos sklype vykdyti neketina, o teis¢ padalinti Zemés sklypa itvirtinta Teritorijy planavimo
istatyme(b.1. 160).

Teiséjy kolegija konstatuoja :

Nagrinéjamoje byloje kilo gindas dél Kultiiros paveldo departamento prie Kultiiros
ministerijos Klaipédos teritorinio padalinio 2013-01-14 sprendimo Nr. (12.53.-KL)2KL-58 ,,Dél
Zemes sklypo Paliepgiriy kelias 123, Palanga plano, prilyginamo detaliojo teritorijy planavimo
dokumentui, kuriuo nederintas Zemés sklypo planas, prilyginamas detaliojo teritorijy planavimo
dokumentui teisétumo ir pagristumo (b.1. 10).

IS faktiniy bylos aplinkybiy matyti, jog pareidkéjai Valentinai Maksvytienei bendrosios
jungtinés nuosavybés teise su Valiumi Maksvy&iu priklauso 4.0600 ha Zemés sklypas (kadastrinis
Nr. 2501/0016:345), esantis Paliepgiriy kelias 123, Palangoje, kurio paskirtis — kita, naudojimo
budas — bendro naudojimo (miesty, miesteliy ir kaimy ar savivaldybiy bendro naudojimo)
teritorijos, naudojimo pobudis — urbanizuoty teritorijy viedyjy erdviy. (b.l. 17). Palangos miesto
savivaldybés administracijos direktoriaus 2012-08-23 isakymu Nr. A1-849 ,Dél Zemés sklypo,
prilyginamo detaliojo teritorijy planavimo dokumentui, rengimo pradZios ir reikalavimy nustatymo
Zemes sklypui Paliepgiriy kelias 123, Palangoje“ leista rengti Zemeés sklypo plana, prilyginama
detaliojo teritorijy planavimo dokumentui, kurio tikslas — Zemeés sklypo padalijimas i 26 sklypus
(b.l. 15). Isakymo 2 punktu nustatyti plano rengimo reikalavimai, i$ kuriy 2.5 papunk&iu nurodyta,
jog teritorija patenka i nekilnojamosios kultiiros vertybés teritorija (senovés gyvenvieté, A1705),
pripaZinta saugoma, todél biitina nustatyti atitinkamus apribojimus Siems sklypams, ir prie$
tvirtinant Zemés sklypo plang, ji biitina derinti su Kultiiros paveldo departamento Klaipédos
teritoriniu padaliniu, kuris gin¢ijamu 2013-01-14 sprendimu Nr. (12.53-KL)2KL-58 plang nederino.

Lietuvos Respublikos teritorijy planavimo jstatymo 21 straipsnio 3 dalyje nustatytais
atvejais miesty teritorijose Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010-07-21 nutarimu Nr. 1124
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patvirtinto Zemés sklypo plano, prilyginamo detaliojo teritorijy planavimo dokumentui, rengimo,
derinimo ir tvirtinimo miesty teritorijose tvarkos aprao (toliau — ir Apra3as) nustatyta tvarka
parengti ir savivaldybés administracijos direktoriaus patvirtinti Zemés sklypy planai yra prilyginami
detaliojo teritorijy planavimo dokumentams. ApraSo 34.4 punkte yra nustatyta, kad Zemés sklypo
planas derinamas su Kultiiros paveldo departamento prie Kultiiros ministerijos teritoriniu padaliniu,
jeigu Zemés sklypas formuojamas ar pertvarkomas kultiiros paveldo objekty ar vietoviy, kuriems
taikoma pradiné teisiné apsauga arba kurie paskelbti saugomais valstybés, teritorijose ar Ju
apsaugos zonose. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2013-12-10 nutartimi nagrinédamas
Sig byla apeliacine tvarka (administraciné byla Nr. A6°2-19O2/2013) konstatavo, jog nagrinéjamu
atveju nekyla abejoniy dél to, jog ginto teritorija yra nekilnojamojo kultiiros paveldo vertybés —
Sventosios senovés gyvenvietés (unikalus kodas kultiiros vertybiy registre 1813), kuri Lietuvos
Respublikos kultiiros ministro 2005-04-29 isakymu Nr. IV-190 pripaZinta saugoti moksliniam
paZinimui, teritorijoje ir kad Sventosios senoves gyvenvietés teritorijai taikomos Nekilnojamojo
kultiros paveldo apsaugos jstatymo nuostatos, susijusios su apribojimais moksliniam paZinimui
saugomo objekto naudojimui. Nutartimi taip pat konstatuota, jog specialiojo plano buvimo ar
nebuvimo klausimas nagrinéjamoje byloje néra aktualus. Nagrinédama administracine bylg i$
naujo teiséjy kolegija pareiskéjos argumenty dél Nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugos istatymo
(Istatymo) taikymo plagiau nenagrinéja, nes istatymo taikymo pagrindai nurodyti Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo 2013-12-10 nutartyje. Ginco atveju taikytinos Nekilnojamojo
kultiiros paveldo apsaugos jstatymo nuostatos.

Kultiiros paveldo departamento prie Kultiros ministerijos Klaipédos teritorinis padalinys
yra vieSojo administravimo subjektas, todél privalo vadovautis bendraisiais vieSosios teisés
principais, jtvirtintais ir Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo istatyme. Pareidkéjai
gin¢ijant Kultiiros paveldo departamento Klaipédos teritorinio padalinio 2013-01-14 sprendimg Nr.
(12.53-KL)2KL-58, kuris laikytinas individualiu administraciniu aktu, Sis sprendimas visy pirma
turi atitikti tokiam aktui nustatytus reikalavimus. Bendro pobudZio taisyklés, keliamos
individualaus administracinio akto turiniui, yra jtvirtintos VieSojo administravimo istatymo 8
straipsnyje. Vie$ojo administravimo istatymo 8 straipsnio 1 dalimi, individualus administracinis
aktas turi biti pagristas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis, o taikomos
poveikio priemonés turi biiti motyvuotos. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas savo
jurisprudencijoje yra konstataves, kad Vie3ojo administravimo jstatymo 8 straipsnio nuostatos
reidkia, jog akte turi biti nurodomi pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis
pagrindas, kuriuo vie$ojo administravimo subjektas rémési priimdamas administracinj akta; motyvy
iSdéstymas turi biti adekvatus, aidkus ir pakankamas. Si teisés norma siejama su teisétumo
principu, pagal kurj reikalaujama, kad vieSojo administravimo subjektai savo veikla nepazeisty
teisés akty, kad jy sprendimai bty pagristi, o sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus
(Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo iSplestinés teiséjy kolegijos 2011 m. birelio 27 d.
sprendimas administracinéje byloje Nr. A*®336/2011, 2010 m. rugpjii¢io 24 d. sprendimas
administracingje byloje Nr. A™®-450/2010, 2010 m. lapkri¢io 15 d. sprendimas administracinéje
byloje Nr. A%%.15/2010). Nurodytos nuostatos taip pat patvirtina, jog individualiam
administraciniam aktui keliamas motyvuotumo reikalavimas. Administracinio sprendimo priémimo
faktinis pagrindas ir individuali argumentacija turi biti Zinomi ne tik vieSojo administravimo
subjektui, priiman&iam sprendima, bet ir asmeniui, kurio atZvilgiu jis priimamas. Individualus
administracinis aktas turi biti toks, kad i§ jo blity galima suprasti visuomeniniy santykiy esme,
subjektus, dalyvaujandius Siuose santykiuose, bty aidkus ty visuomeniniy santykiy teisinis
kvalifikavimas. Nesilaikant minéty nuostaty kyla pagrista abejoné dél tokio administracinio akto
teisétumo bei pagristumo, jgalinanti teisma, nagrinéjant] tokia byla, skundZiama vie$ojo
administravimo subjekto individualy administracinj akta panaikinti (Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo nutartis administracinése bylose. A>*-1898/2008; Nr. A"6.2036/2008). Be
to, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo iSpléstine teiséjy kolegija 2011 m. birZelio 27 d.
sprendime administracinéje byloje Nr. A*6-336/2011 pazyméjo, jog kai néra pagrindo atitinkama
individualy administracini akta pripaZinti visiskai nemotyvuotu, kiekvienu konkrediu atveju,
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spresdamas dél tokio akto atitikties pastarosios istatymo nuostatos reikalavimams, teismas privalo
ad hoc jvertinti, ar nustatyti turinio (teisinio ir faktinio pagrindimo, motyvacijos) trilkumai yra
esminiai, sukliude 3io individualaus administracinio akto adresatams suprasti atitinkamy
visuomeniniy santykiy esme ir turinj, identifikuoti jy teisiy, pareigy bei teiséty interesy pasikeitima,
Sio pasikeitimo pagrindus ir apimtj, tinkamai jgyvendinti $iuo aktu suteiktas teises ar (ir) vykdyti
nustatytas pareigas bei jstatymy nustatyta tvarka efektyviai realizuoti teisg i (galimai) paZeisty teisiy
ir teiséty interesy gynyba. Kiekvienu konkrediu atveju vertinant individualaus administracinio akto
teisétuma Vie3ojo administravimo jstatymo 8 straipsnio taikymo aspektu, turi biiti atsiZvelgiama ir i
tuos teisés aktus, kurie reguliuoja konkrety teisinj santykj, t. y. turi biiti jvertinama, kokie ir kokia
apimtimi yra teisiSkai reik¥mingi faktai bei kokios konkredios materialinés teisés normos asmeniui
gali sudaryti atitinkamas prielaidas bei salygas, kad biity sukurtos, panaikintos ar pakeistos asmens
subjektinés teisés tam tikruose teisiniuose santykiuose (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
2010 m. spalio 4 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A®3-1116/2010). Tai reidkia, jog
individualiy administraciniy akty priémimas yra teisés taikymas, sukeliantis konkrediy teisiniy
padariniy asmeny teisiniam statusui, todél privalo biti grindZiamas faktais ir teisés normomis. Tam,
kad individualus teisés aktas biity teisétas, jis turi apimti faktiniy aplinkybiy tyrima, taikytinos
teisés normos paiedka, teisinj nustatyty fakty vertinima (kvalifikavima). Esminé individualaus
administracinio akto pagristumo salyga — turi biti nustatytos ne pavienés faktinés aplinkybés, o
juridiniy fakty visetas, biitinas ir pakankamas teisés normai taikyti.

I§ gin¢ijamo sprendimo turinio matyti, jog jis priimtas vadovaujantis Lietuvos Respublikos
nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugos jstatymo (toliau — ir [statymas) 5 straipsnio 10 dalimi bei
19 straipsnio 6 dalimi (b.l. 10) (gin&o teisiniams santykiams aktuali [statymo redakcija, galiojusi
nuo 2008-08-25 iki 2013-07-01). Nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugos istatymo 5 straipsnio
10 dalyje i¥vardintos Kultiiros paveldo departamento funkcijos, 0 19 straipsnio 6 dalies 1 punkte
itvirtinta, kad siekiant i¥vengti neigiamo poveikio saugomo objekto ar vietovés vertingosioms
savybéms, turi biiti gautas uZ kultiiros paveldo objekto apsauga atsakingos institucijos sutikimas,
jeigu norima dalyti j atskiras dalis saugoma objekta ar jo teritorijoje esandius sklypus ir keisti ju
ribas, iskyrus Saugomy teritorijy istatymo nustatytus atvejus. [statymo 19 straipsnis reglamentuoja
vie§ajam paZinimui ir naudojimui saugomo nekilnojamojo kultiiros paveldo apsauga, tuo tarpu,
nagrinéjamoje byloje paveldo objektui — Sventosios senoves gyvenvietei — yra nustatytas kitas
vertybés apsaugos tikslas — saugojimas moksliniam paZinimui, o tokiam tikslui saugomo
nekilnojamojo kultiros paveldo apsaugai yra taikomas [statymo 17 straipsnis. [statymo 4 straipsnio
2 dalyje i3skirti apsaugos tikslai. [statymo 19 ir 17 straipsniuose nustatyti skirtingi apsaugos reZimai
ir konkretiis reikalavimai bei draudimai. Atsakovas, priimdamas gin¢ijama sprendima, vadovavosi
netinkama [statymo norma, nepagristai iSplésdamas jos taikyma ir kultiros paveldo objektui
nepagristai pritaiké ribojimus, nustatytus ir Istatymo 19 straipsnyje, ir 17 straipsnyje, bei padaré
i3vada, kad néra pagrindo derinti Zemes sklypo plang, tatiau sprendime nedetalizavo, kod¢l Femés
sklypo plano suderinimas priestarauty Nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugos istatymo
normoms. Tai rei3kia, jog gin¢ijamame sprendime tik nurodyti bendrieji [statymo straipsniai, taiau
nedetalizuota, kaip 3ios teisés normos pritaikytos nagrinéjamu atveju, nenurodyti faktiniai
duomenys, kurie pagrindé 3iy teisés normy taikymo biitinybg. Teiséjy kolegijos vertinimu, tai 1émé
netinkamg teisés normy taikyma, todél negalima konstatuoti, jog gin¢ijamas sprendimas tinkamai
pagristas teisés normomis, todél jis negali bati laikomas teisétu.

Teiséjy kolegijos vertinimu, atsakovas, skund¥iamame sprendime reik3damas tik perragé
istatymo 17 straipsnio 3 dalies nuostatas, jog neistirtame moksliniam paZinimui saugomame objekte
valdytojas gali vykdyti tik prieZiiiros ir konservavimo darbus, tatiau nedetalizavo, kokiy konkregiai
veiksmy parei¥kéja negali atlikti sklype, kaip konkretiai $ie apribojimai turéty biti suprantami ir
taikomi pareikéjos planuojamo sklypo atzvilgiu, kaip juos galéty jtakoti sklypo plano suderinimas.
Sprendime taip pat cituojama [statymo 17 straipsnio 2 dalis, pagal kuria apsaugos sutartimi gali biiti
nustatytos salygos saugomo objekto teritorijg ar vietove ribotai naudoti Zemés tikio, migky iikio ar
kitokia paskirtimi, bei pasiiilyta sudaryti tokia sutartj, tatiau sprendime nepagristas nei jos
bitinumas, nei reikimé nekilnojamo turto vertybés iSsaugojimui. Sutarties tikslingumas ir
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atsisakymas suderinti Zemés sklypo plana nepagristas ir Kultiiros paveldo departamento prie
Kultliros ministerijos Komisijos kultiiros paveldo klausimams nagrinéti 2012-12-20 protokolo Nr.
13P-27 i3raSe, i§ kurio matyti, jog jame tik pakartota Klaipédos teritorinio padalinio 2012-12-18
raSte Nr. (1.32)2KL-329 nurodyta faktiné aplinkybe, jog planuojamas sklypas yra nekilnojamosios
kultiiros vertybés — Sventosios senovés gyvenvietés teritorijoje (b.l. 35, 29). Komisijos sprendimas
gintijame sprendime nurodytas kaip aktas, kuriame iSdéstytas sprendimo faktinis pagrindas.
PaZymétina, jog motyvai ne visais atvejais turi biiti pilna apimtimi i3déstyti gin¢ijamame akte, jame
gali buti pateikiama nuoroda i kitus dokumentus, kuriuose i8destyti individualaus administracinio
akto priémimo motyvai (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. rugséjo 26 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A3-2637/201 1), tatiau nagrinéjamu atveju, teiséjy kolegijos vertinimu,
Komisijos sprendimas, atsiZvelgiant j jame i3deéstytas faktines aplinkybes, néra tinkamas gingijamo
sprendimo faktinis pagrindimas.

Atsakovo atsisakymas derinti Zemeés sklypo plana, prilyginama detaliojo teritorijy
planavimo dokumentui, ir gin¢ijamame sprendime i8déstyti nekonkretiis ribojimai tiesiogiai itakoja
ir parei¥kéjos nuosavybés teisés | Zemeés sklypa igyvendinimo bei teisiy, susijusiy su teritorijy
planavimu, apimtj. Gin&ijamas sprendimas, kuriuo atsakovas igyvendino savo kompetencija, skirta
tam tikry vertybiy saugojimui, yra susijes su pareiskéjos privatios nuosavybés teisés ribojimu, todél
toks ribojimas turi biti paremtas jstatymu ir proporcingas sickiamam tikslui. PaZymétina, jog
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2013 m. gruodZio 10 d. nutartyje nagrinéjant ig byla
apeliacine tvarka (administraciné byla Nr. A6°2-1902/2013) paZyméta, kad nuosavybés teisiy
ribojimas yra igimtis i§ bendro nuosavybés nelie¢iamumo principo, o i§imtys turi biti aiskinamos
siaurai, todél nekonkretizavus apribojimy ir ju nepagrindus negali bti pripaZistama, jog jie
nustatyti teisétai ir atitinka VieSojo administravimo istatymo 8 straipsnyje 1 dalyje ijtvirtinta
reikalavima motyvuoti taikomas poveikio priemones.

Nustatyty teisiniy ir faktiniy aplinkybiy pagrindu teiséjy kolegija konstatuoja, jog
nagrinéjamas Kultiros paveldo departamento prie Kultiiros ministerijos Klaipédos teritorinio
padalinio 2013-01-14 sprendimas Nr. (12.53.-KL)2KL-58 ,Dél Zemés sklypo Paliepgiriy kelias
123, Palanga plano, prilyginamo detaliojo teritorijy  planavimo dokumentui“ Vie$ojo
administravimo jstatymo 8 straipsnio poZiiiriu yra ydingas, jame néra aiSkiai i¥déstytos faktinés
aplinkybés ir netinkamai pritaikytas teisinis pagrindas, kuriuo grindZiami parei¥kéjos teisiy
apribojimai.  Teiséjy kolegijos vertinimu, nurodyti vieSojo administravimo subjekto padaryti
paZeidimai yra esminiai, todél administracinis aktas negali buti pripaZintas pagristu ir teisétu.
SkundZiamas sprendimas naikintinas Lietuvos Respublikos ABT] 89 straipsnio 1 dalies 1 punkte
numatytu pagrindu, nes savo turiniu prieitarauja auk3tesnés galios teisés aktams. Kultiiros paveldo
departamento prie Kultliros ministerijos Klaipédos teritorinis padalinys jpareigotinas i¥ naujo
nagrinéti pareidkéjos Valentinos Maksvytienés 2012-12-14 praSyma dél Zemés sklypo Paliepgiriy
kelias 123, Palanga, plano, prilyginamo detaliojo teritorijy planavimo dokumentui, derinimo.
Pareiskéjos skundas tenkintinas vadovaujantis Lietuvos Respublikos ABT] 88 straipsnio 2 punktu.

Pareidkéja prafo priteisti i§ atsakovo patirtas byliné¢jimosi i$laidas — 700,00 Lt, kurias
sudaro 100,00 Lt sumokétas Zyminis mokestis ir 600,00 Lt uz skundo sura§yma, sumokéti
pareiSkeéjos atstovei UAB ,,Almontus“ pagal PVM saskaita-faktiira SF-ALM Nr. 012 (b.l. 9, 19-
20).

ABT] 44 straipsnio 1 dalis nustato, kad proceso 3alis, kurios naudai priimtas sprendimas,
turi teis¢ gauti i¥ kitos Salies savo i8laidy atlyginima. ABT] 44 straipsnio 6 dalis proceso $aliai,
kurios naudai priimtas sprendimas, suteikia teise reikalauti atlyginti jai ir atstovavimo i$laidas ir
nustato, kad atstovavimo ilaidy atlyginimo klausimas sprendZiamas Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodekso (toliau — ir CPK) ir kity teisés akty nustatyta tvarka. Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo i3pléstiné teiséjy kolegija 2012 m. balandio 20 d. nutartyje administracinéje
byloje Nr. AS'-31/2012 nurod¢, jog, vadovaujantis ABT] 44 straipsnio 6 dalies nuostatomis,
administraciniy byly teisenoje proceso 3alis, kurios naudai priimtas sprendimas, turi teisg teisés akty
nustatyta tvarka reikalauti atlyginti jai tokias atstovavimo i3laidas, kurias ji patyré ne tik advokato
ar advokato padéjéjo teikty teisiniy paslaugy, todél pareiskéjai Valentinai Maksvytienei priteistinos
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iSlaidos dél teisiniy veiksmy, atlikty UAB , Almontus“. Remiantis CPK 98 straipsniu, 3alies
iSlaidos, susijusios su advokato ar advokato padéjéjo pagalba, atsiZvelgiant | konkretios bylos
sudétinguma ir advokato ar advokato padéjejo darbo ir laiko sanaudas, yra priteisiamos ne didesnés,
kaip yra nustatyta Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2004 m. baland%io 2 d. isakymu Nr.
IR-85 patvirtintose Rekomendacijose dél civilinese bylose priteistino umokes&io u advokato ar
advokato padéjéjo teikiamag teising pagalba (paslaugas) maksimalaus dydZio (toliau - ir
Rekomendacijos). Nors Rekomendacijos reglamentuoja maksimalius uZmokesgio uz advokato ar
advokato padéjéjo teikiamg teising pagalba (paslaugas) dydZius, tadiau jomis taip pat
vadovaujamasi sprendZiant ir dél Sioje byloje patirty iSlaidy (ABT] 4 straipsnio 6 dalis, 44
straipsnio 6 dalis). Pareikéjos patirtos i§laidos atitinka Rekomendacijose numatyta dydj ir
pagristos pateiktais jrodymais. Byloje sprendimas priimtas pareiskéjos naudai, todél pareidkéjai i3
Kultiros paveldo departamento pric Kultiiros ministerijos Klaipédos teritorinio padalinio
priteistinos jos patirtos iSlaidos — 100 lity Zyminis mokestis, ir 600,00 Lt uz skundo teismui
suradyma, i$ viso 700,00 Lt.

Teiséjy kolegija, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ABT] 85-89 straipsniais,
nusprendeé:

patenkinti parei¥kéjos Valentinos Maksvytienés skunda,

panaikinti Kultiiros paveldo departamento prie Kultiiros ministerijos Klaipédos teritorinio
padalinio 2013-01-14 sprendimg Nr. (12.53.-KL)2KL-58 , Dél Zemes sklypo Paliepgiriy kelias 123,
Palanga plano, prilyginamo detaliojo teritorijy planavimo dokumentui,

ipareigoti Kultiiros paveldo departamento prie Kultiiros ministerijos Klaipédos teritorinj
padalinj i§ naujo nagrinéti pareiSkéjos Valentinos Maksvytienés 2012-12-14 praSyma dél Zemes
sklypo Paliepgiriy kelias 123, Palanga, plano, prilyginamo detaliojo teritorijy planavimo
dokumentui, derinimo,

priteisti Valentinai Maksvytienei 700,00 Lt (septyni Simtai lity) i3laidy, susijusiy su bylos
nagrinéjimu, i§ Kultiros paveldo departamento prie Kultiiros ministerijos Klaipédos teritorinio
padalinio.

Sprendimas gali bati skundZiamas apeliacine tvarka per keturiolika dieny nuo paskelbimo
dienos Lietuvos vyriausiajam administraciniam teismui, paduodant skundg Klaipédos apygardos
administraciniam teismui arba apeliacinés instancijos teismuil

Teiséjai Vida Stonkuviené
Laimuté Jokubauskaité

Remigijus Arminas
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